附件2
遴选滨海新区牵头机构评分标准
	[bookmark: RANGE!A1:D32]一级
指标
	二级指标
	评分要点
	评分标准

	综合
实力
（45分）
	参选主体或合作
单位成员
基本情况
（30分）
	参选主体或合作单位中满分注册
资本额
（5分）
	1.满分注册资金在80亿元（含）以上得5分；

	
	
	
	2.满分注册资金在50亿元（含）-80亿元（不含）得3分；

	
	
	
	3.满分注册资金在20亿元（含）-50亿元（不含）得2分；

	
	
	
	4.满分注册资金在20亿元（不含）以下得1分。

	
	
	参选主体或合作
单位公司主要
办公地点情况
（5分）
	1.固定办公地点位于滨海新区，具有不低于6名服务人员（社保不低于60天），能够随时快速响应，得5分；

	
	
	
	2.固定办公地点位于天津市其他区（非滨海新区），得2分；

	
	
	
	3.固定办公地点在天津市外，得0分。

	
	
	参选主体或合作
单位在滨海新区
的优势地位
（10分）
	每项单独记分，满分10分，评分内容包括： 
1.熟悉滨海新区产业发展现状，具有金融产品创新开发能力，有一定的资源整合能力，能汇聚知识产权资源，得6分；
2.具有对接各中介机构的优势，得2分；
3.能和主管职能部门进行有效联动，沟通效率高，得2分。

	
	
	
	

	
	
	证券公司
合规情况
（10分）
	近三年（2018年5月以来）是否收到监管机构出具的监管措施：
1.未收到监管措施，得10分；
2.收到出具警示函、责令定期报告情形之一，得8分；
3.收到监管谈话、被责令改正情形之一，得4分；
4.收到被暂停或者限制业务或其他更严重监管措施，得0分。

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	参选主体或合作
单位实力
（15分）
	执行团队(参选主体或合作单位)
资历与能力
（15分）
	1.知识产权证券化产品已发行规模评分满分5分，其中：
15亿（含）以上得5分；10（含）-15亿（不含）得3分；
10亿（不含）以下得1分；

	
	
	
	2.知识产权证券化产品已发行单数评分满分5分，其中：
发行2单（含）以上得5分；发行1单得3分；
未发行知识产权证券化产品但有其他证券化产品发行案例的，得1分；

	
	
	
	3.团队执行的知识产权证券化产品创新性评分满分5分，其中：
产品获得行业内知名奖项，得5分；无创新得0分（WIND/获奖公告等证明材料）。

	





资产证券化工作方案设计及服务
保障
（30分）
	资产证券化工作
方案设计
（20分）
	熟悉滨海新区知识产权运营服务体系建设要求，提供有针对性的知识产权证券化工作方案（20分）
	1.工作方案对滨海新区企业和知识产权运营服务体系建设工作具有较强的针对性、实用性和可操作性，对目标公司情况分析到位，得14-20分；

	
	
	
	2.工作方案对滨海新区企业和知识产权运营服务体系建设工作的针对性、实用性和可操作性一般，对目标公司情况分析一般，得6-13分；

	
	
	
	3.工作方案设计较差，无目标公司，得0-5分。

	
	服务保障
（10分）
	项目团队的人员结构和工作安排科学合理、分工详细，能充分保证
项目进度
（5分）
	每项单独记分，满分5分，评分内容包括：
1.证券公司项目负责人具有2年及以上知识产权证券化业务经验，得2分；
2.证券公司执行团队拥有5名及以上具有3年以上投行业务经验资深从业人员，得1分；
3.项目团队合理搭配知识产权师、专利代理师、律师、评估师等相关资质人员，得2分。

	
	
	
	

	
	
	质量保证方案
（5分）
	参选主体或合作单位能够与各机构之间建立顺畅有效的沟通渠道和机制，信息的上传下达要及时、准确、保密；建立联系人制度，以保证各机构的咨询协调工作无障碍开展，得0-5分。

	知识产权证券化工作管理规范性与科学性
（25分）
	与监管机构沟通的经验
与能力
（5分）
	在知识产权证券化产品方面与金融监管部门、知识产权管理部门、交易所及证监会等审核部门沟通能力评价
（5分）
	每项单独记分，满分5分，评分内容包括：
1.能与地方金融监管部门针对知识产权证券化业务建立并保持充分有效的沟通汇报机制，得2分；
2.与地方知识产权管理部门建立并保持充分有效的沟通汇报机制，得2分；
3.与交易所、证监会等审核监管部门建立并保持充分有效的沟通汇报机制，得1分。

	
	实施方案中项目申报安排的科学性
（5分）
	知识产权证券化实施方案流程和机制完整性及合理性
（5分）
	1.实施方案具有详细的项目申报流程安排且科学合理，得5分；

	
	
	
	2.实施方案具有项目申报流程安排但缺乏合理性，得3分；

	
	
	
	3.实施方案欠缺项目申报流程和机制，得0分。

	
	实施方案中项目存续期间风险防范方案的完善情况（5分）
	实施方案中项目存续期间风险防范方案的完善情况及
合理性（5分）
	1.对项目存续期风险管理和监督机制有详细说明且科学合理的，得5分；

	
	
	
	[bookmark: _GoBack]2.对项目存续期风险管理和监督机制有详细说明，但科学性不强，得3分；

	
	
	
	3.对项目存续期风险管理和监督机制没有详细说明，得0分。

	
	实施方案中风险缓释措施的完备性及可操作性（10分）
	实施方案中风险缓释措施的可操作性的完善情况及
合理性（10分）
	1.落实了有效的外部担保（增信方为AA+信用评级机构，并提供相关担保证明文件），了解天津市企业情况，对产品发行具有重大作用，得10分；

	
	
	
	2.对风险缓释措施有详细说明但未落实具体増信措施或者増信机构，得5分；

	
	
	
	3.未对风险缓释措施有详细说明，得0分。



3

